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Podnét k provedeni pfezkumnéhoe Fizeni die § 94 Spravniho Faduy, v platném znéni

VaZeny pane ministfe,

Dopravni podnik hi. m. Prahy, a.s. (dale téz ,DPP") jako Oznamovatel zaméru ,Stavba {. 44595
Lanovka Podbaba — Troja — Bohnice® (dale téz ,Zamér") timto podava 2adost o pfezkum Fizeni
o posouzeni viivu provedeni Zaméru na Zivotni prostiedi (dale téZ ,Rizeni®), které bylo zakongeno
vydanim Zavazného stanoviska k posouzeni vlivi provedeni zaméru na Zivotni prostredi €. . MHMP
193876/2024 ze dne 20.2.2024 (dale té% ,Stanovisko"). Rizeni vedl a stanovisko vydal Odbor
ochrany prostfedi Magistratu hl. m. Prahy {dale téz ,OCP MHMP*} jako pfisludny dfad dle zakona
¢. 10072001 Sb. o posuzovani vlivil na Zivetni prostfedi a o zméné néklerych souvisejicich zakond
ve znéni téinném do 31.12.2023.

DPP se mj. i na zakladé Vasi medialni odezvy domniva, Ze v ramci Rizeni nebyly fadné& zohledn&ny
veskeré skuteénosti, coz mélo vliv na vydani Stanoviska. Stanovisko bylo vydéno jako nesouhlasné
a tim bylo DPP znemoZnéno zadat pro Zamér o rozhodnuti v dalich navazujicich Fizenich.

Vzhledem k tomu DPP podava podnét k provedeni pfezkoumani pribéhu Rizeni a souladu
vydaneého zavazneho Stanoviska se zakonem.

Divod k pfezkumnému fizeni dava jednoznaény rozpor posouzeni vlivu zaméru na krajinny raz,
ktery byl nezavislym zpracovatelem zpracovan — pfiloha
008 dokumentace} a posouzen dle platné metodiky nejiépe na hranici pfipustnosti: ,Z hodnoceni
zasahil do zakonnych kritérii ochrany krajinného razu, pfirodnich a estetickych hodnot a ryst
prirodni, kuiturni a historické charakteristiky je zFfejmé, Ze zamér je nejlépe na hranici
pfijatelnosti”.

Zamér Lanové drahy byl zanesen do platného tzemniho planu (UP) zménou UP & 3516
Usnesenim ZHMP 8/18 ze dne 14.9.2023, pii jejimZ zpracovani byl stejny organ, ktery vydal
(nesouhlasné) zavazné stanovisko. Pro uvedenou zménu tenty? organ (OCP MHMP) wydal ale
souhlasné stanovisko, kde mj. uvedl: ,Z hlediska ochrany pfirody a krajiny: Pfedmétem navrhované
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zmény & Z 3516/00 Uzemniho plénu sideiniho dtvaru hlavniho mésta Prahy je vymezeni trasy
lanové drahy Podbaba — Tréja - Bohnice, véetné vymezenf vefginé prospésné stavby a umisténi
plovoucich znadek, kleré umoini realizaci parkovacich a obsluinych ploch. Organ ochrany pfirody
souhlasf s predicZzenou zménou dzemniho planu. K pfedmétné zmeéneé orgén ochrany piirody
upozoriiuje, Ze zména zasahuje do vymezeného pfirodniho parku Drahan — Trdja, ktery byl
vyhid8en nafizenim hlavniho mésta Prahy &. 10/2014 Sb., o zfizeni pfirodnich park(i na tizemi
hlavniho mésta Prahy, nadregionalniho biokoridoru N3 Gzemniho systému ekologické stability
(USES) a registrovaného vyznamného krajinného prvku Stépni travniky a lesostep nad Sklenarkou
{VKP). Realizace lanové drahy by ddle mohla zasahnout do volneho odchovu sysia obecného, kiery
Je kolem vrchu Sklenaika v ramci zachranneho programu reintrodukovan. VWée uvedené okolnosti
budou vyZadovat v rdmei realizace lanové drahy minimalizovani dopadt na nami chranéné &asfi
pfirody véeiné zviasté chranénych druha Zivocichi. V rdmcei dalich fazi projektové piipravy je tieba
zohlednit, 2e realizace staveb ve vymezeném pfirodnim parku je mozna pouze za pfedpokiadu, kdy
nedojde k negativnimu ovlivhéni krajinného razu, ktery je pro danou lokalitu charakteristicky.
Prasné umisténi siouplt a mezistanice lanové drahy musi probéhnout s ohledem na vyskyt zviasté
chranéneho druhu (riziko ruleni ald.)), pfipadng bude muset byt vydana vyjimka dle zakona
¢. 114/1992, o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisil. Umisténi plovoucich znacdek
do tzemniho planu rovnéZ nesmi vést k vyuZiti pro stavby, kterd by svym charakierem a velikost!
mohly negativné oviivnit stavajici lokalitu (napf. parkovaci dom atd.).

Tento rozpor je tfeba posoudit.

Dale OCP MHMP ve svém negativnim zavazném stanovisku uvadi: ,Nejproblematiétéjsi je priichod
zaméru v bezprostfedni blizkosti pamatkové chranénych usedlosti Sklenafka a Pazderka, byt
nebudou fyzicky dotéeny, dojde ke zméné jejich historického prostfedi a vizualniho uplatnénf
v krafinné scéné, coi se lyka i vinice Salabka, kieré se zamér piiblizuje.” Dokumentace EIA
ke stejnému tematu pfitom uvadi; ,Vzhledem k lokalnimu vyznamu Sklenarky, kiera nepatif
k nejcenndjsim dominantam prostoru, byt je v omezeneé cCasti Troje fypicka, je v uthmu viiv
na kulturmi  dominanly klasifikovan jako slaby aZz stfedné siiny.” Posudek EIA {zpracovatel
Ing. Vaclav Obluk) ke stejnému tématu uvadi: lze konstatoval, Ze aspekt viivu na krajinu a jeji
ekologické funkce predstavije ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vzitahu
k ochrané Zivotniho prostledl. Zamér je z hlediska viivit na krajinu a jeji ekologické funkce
nepfijateiny.

Tento rozpor je tfeba posoudit.
Odlvodnéni poZzadavku na pfezkum vyse uvedenych tvrzeni:

Ve svétle vySe uvedeného lze relativizovat miru zasahu do pohledového plsobeni usedlosti
Sklenatka, a to i vsouvislosti s nedavno dokonéenymi zaméry v krajiné (pavilon goril), byt
pochopitelné zamér Lanové drahy vstoupi do plUsobeni vyrazné dramatiétéji. Materidly dale
ve vziahu ke krajinnému razu uvadi i daldi chranéne zajmy {mj. - se silnym vlivem je téz harmonické
méfitke a harmonické vztahy vkrajing). Viéto souvislosti je vhodné srovnani s dalsimi
posuzovanymi zaméry v blizkém okeli (mj. pfemosténi Vitavy pro stavbu 518-519 SOKP)
¢i ve sravnatelnych krajinnych scenach (povoleni a realizace Radotinskéhoe mostu na SOKP
prochazejici pfirodnimi parky Radotinsko-Chuchelsky haj a Modfanska rokle — Cholupice).

Z téchto divodl je cllem pfezkoumat hodnoceni viivu na krajinny réz s ohledem na kontext vzemi,
dftve povolenych z&mérl (pfedevdim v oblasti harmonického méfitka krajiny a harmonickych
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vziah() a mife zasahu do zakonem chranénych zajml s pfihlédnutim k umisténi v méstském
uzemi. V této souvislosti uvadime citaci z Metodiky posouzeni viivu zaméru na krajinny raz (VOREL
a kol., CVUT, 2003}, pfilohu &. 10, Klasifikaci pozitivnich a negativnich projevil znakd a hodnot:

d} Negativni projev umélych charakteristik:

nerespektuje konfiguraci terénu

e je v rozporu s harmonif méfitka a vztahy v krajing

= vVivari nepfirozené aspekty s pfihlédnutim k roénim obdobim

e pouZiva nevhodne materidly bez respektovani tradiénich technologii dané krajiny

e zvukem piehlusi harmonii pfirozenych zvuki nebo zapachem prehlusi pfirozeng pachy
v prostoru a celku

s pradnosti ¢i koufem svého provozu pohledové zastituje krajinu a vytvali prainé poviaky
(méni pfirozenou

s  barevnost)

@

Rada HMP ulozila DPP, aby ve stejném Uzemi nalezl i variantu pfijatelnou z hlediska Zivotniho
prostiedi pro tramvajové spojeni, ktere hy mélo byt vwznamné systemovéjdim dopravnim fedenim
ve vziahu k tranzitni MHD, kde pfipadaji v dvahu nejen relativné lokalni propojeni mezi Prahou 6
a Prahou 8, ale i dalkovéjsi reiace typu Zdiby — Kobylisy — Dejvice — Bfevnov, nebo napfikiad
Cakovice — Dablice — Kobylisy — Dejvice — D&dina, jez maji ambici zvratit v této éasti mésta velmi
negativni podit |AD v. MHD ve prospech kvalitni elektrické bezpfestupové vazby.

Vzhledem k vy$e uvedenému je pro budouci rozvoj v zajmovém uzemi a vystavbu pro mésto
vyznamneé dopravni a technické infrastruktury tfeba ujednotit postup pfi posuzovani viivu
infrastrukturnich staveb na krajinny raz, aby se vzajemné nestaly precedentem pro daldi planované
stavby v Uzemi.

S pozdravem
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